SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 3179 - SP (2020/0332551-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

REQUERENTE : CARLOS EDUARDO SCHAHIN

ADVOGADOS : MARCIO MELLO CASADO - RS039380
DARIANO JOSE SECCO - SP164619
MARCOS MAGALHAES - SP299948

REQUERIDO : CHINA CONSTRUCTION BANK (BRASIL) BANCO MULTIPLO S/A

REQUERIDO : BANCO BS2 S.A.

REQUERIDO : KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO

REQUERIDO : BANCO PINE S/A

REQUERIDO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

REQUERIDO : BANCO TRICURY S/A

REQUERIDO : BANCO VOTORANTIM S.A.

REQUERIDO : BANCO ABC BRASIL S.A.

REQUERIDO : BANCOLOMBIA S A

REQUERIDO : RURAL INTERNATIONAL BANK LIMITED

REQUERIDO : ITAU UNIBANCO S.A.

REQUERIDO : BANCO FIBRA SA

REQUERIDO : BANCO BRADESCO S.A.

DECISAO

Esta medida de urgéncia foi requerida por CARLOS EDUARDO SCHAIN
(CARLOS EDUARDO), objetivando, conforme consta na prépria peticao apresentada, a

concessao de efeito suspensivo ao recurso especial que interpds.

O Juizo 272 Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sdo Paulo/SP julgou

improcedentes os pedidos formulados por CARLOS EDUARDO nos embargos de

terceiro que interp0s, nos quais foi requerido o levantamento da penhora determinada

sobre a obra de arte "A Caipirinha", de Tarsila do Amaral.

O especial foi manejado contra acérdao do Tribunal de Justica de Sao Paulo

que desproveu a apelagédo interposta por CARLOS EDUARDO, cujo ementa é do

seguinte teor:

EMBARGOS DE TERCEIRO. Penhora de obra de arte (A Caipirinha,
de Tarsila do Amaral). 1. Valor da causa. Valor que deve corresponder
ao do bem penhorado, real proveito econémico da demanda. Correcéo
de oficio pelo juiz. Possibilidade (art. 292, § 3° CPC). 2.
Inaplicabilidade da Sumula n° 195, do STJ, pois ndo se trata de
anulabilidade, mas de nulidade (art. 167, CC), que deve ser
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pronunciada pelo Juiz quando conhecer do negdcio juridico (art. 168,
par. un, CC), independentemente de acdo propria. 3. Alegacdo de
alienacao onerosa do devedor ao filho antes da constituicdo do débito.
Auséncia de provas da transferéncia do valor supostamente pago pela
obra, que permaneceu na posse do alienante, mediante previsao
expressa no contrato de compra e venda. Simulagdo reconhecida.
Negocio juridico nulo (art. 167, § 1° I, CC). 4. Impossibilidade de
reconhecimento como doagdo, pois o0s elementos dos autos
convergem no sentido de que nédo havia intencdo de doar. 6.
Honorarios advocaticios. Fixacdo com base no valor da causa.
Necessidade, porque ressalvadas as excegbes previstas nos §§ 3° e
8° do art. 85 do CPC/2015, na vigéncia da nova legislagéo processual
o valor da verba honoraria sucumbencial ndo pode ser arbitrado por
apreciacdo equitativa ou fora dos limites percentuais fixados pelo § 2°
do referido dispositivo legal. Recurso desprovido.

(e-STJ, fl. 507).

O Tribunal paulista admitiu o processamento do especial.

CARLOS EDUARDO aduziu agora, em suma, que estdo presentes os

requisitos para o deferimento da medida urgente.

Asseriu que (1) o 'fumus boni juris' esta demonstrado em face da violagdo a
Lei Federal pelo acdrdao recorrido e ao entendimento pacificado no Superior Tribunal
de Justica, por meio da Sumula 195, segundo o qual descabe a decretagcdo de nulidade
de negdcio juridico por simulagdo em embargos de terceiro, somente podendo ser
arguida em agao propria; e (2) o 'periculum in mora' se configura ante a designagao do
dia 17/12/2020 para a alienagao da obra de arte objeto da demanda.

Requereu, dai, o deferimento da medida liminar para sustar os efeitos do
acordao recorrido e, por consequéncia, suspender a venda da obra "A Caipirinha", de
Tarsila do Amaral, por iniciativa privada ou de qualquer outra forma, até o julgamento

final do recurso especial interposto.
Este, em sintese, o relatoério.

DECIDO.

No caso em exame, o especial foi interposto contra acérdao que, julgando
apelagao interposta, negou provimento ao pedido e manteve o entendimento de que
houve simulagdo no negdcio juridico consubstanciado em um suposto contrato de
compra e venda da obra de arte, celebrado entre SALIM TAUFIC SCHAIN (o
executado) e CARLOS EDUARDO, seu filho e ora requerente.

O recurso sustentou, em sintese, ndo caber a decretagcdo de nulidade de
negaocio juridico por simulagcdo em embargos de terceiro.

Delimitada assim a controvérsia, frise-se, inicialmente, que a concessao de

medida urgente condiciona-se a existéncia dos requisitos do periculum in mora e do
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fumus boni iuris. Assim,_quando presentes ambos os requisitos, que sao fundamentais,

nao ha duvidas em que se conceda liminarmente a tutela requerida.

Ocorre que relativamente ao sinal do bom direito ndo se pode olvidar o
entendimento ja manifestado e consolidado neste Tribunal Superior, segundo o qual a
decisédo do Tribunal de origem que admite, ou ndo, o recurso especial ndo vincula o
Jjuizo de admissibilidade desta Corte Superior Registre-se que a apreciagdo da
instdncia ‘a quo' é proviséria, recaindo o juizo definitivo sobre este Sodalicio, quanto
aos requisitos de admissibilidade e em relagdo ao mérito (AgRg no REsp 1.325.603/SP,
Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 31/3/2016).

Assim sendo, a admissao do especial, sé por si ndo é capaz de caracterizar

a presencga do referido pressuposto, como cré CARLOS EDUARDO.

Na hipotese, ademais, o exame dos autos revelou que o acordao recorrido
afastou a aplicagdo ao caso da Sumula 195/STJ, segundo a qual '‘em embargos de
terceiro ndo se anula ato juridico por fraude contra credores', ao consignar que a fraude

contra credores ndo se confunde com a simulagdo (e-STJ, fl. 511).

E, mais, que, se 0 negocio é nulo e a nulidade deve ser pronunciada pelo

Juiz, nada impede que o seja em embargos de terceiro (e-STJ, fl. 511).

Assim sendo, o sinal do bom direito ndo se apresenta evidente ou cristalino,

como exige a excepcionalidade da situagao.
Nao se ha falar, pois, na efetiva existéncia do requisito.

Nessas condigdes, estando ausente um os pressupostos, INDEFIRO A
LIMINAR. Em consequéncia, EXTINGO O PROCESSO, a teor do disposto no art. 485,
IV do NCPC e art. 34, inciso XVIll, a, do Regimento Interno do Superior Tribunal de

Justica.

FICA MANTIDO O LEILAO.

Invocando, todavia, o poder geral cautelar inerente a todo magistrado
DETERMINO:

1) o BLOQUEIO, em conta judicial especifica que devera ser aberta com
esta finalidade no Juizo da 272 Vara Civel do Foro Central da Comarca de S&o
Paulo/SP (Processo: Agao de Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 1052554-
61.2015.8.26.0100) da quantia eventualmente arrecadada no leildo que NAO PODERA
SER LEVANTADA até a apreciagao do mérito do presente agravo em recurso especial.

2) que o referido Juizo dé ciéncia a todos que se interessarem

em participar da alienagdo particular da referida obra de arte, designada para o dia
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17/12/2020, acerca da existéncia deste processo no Superior Tribunal de Justiga cujo
julgamento final pode, eventualmente, modificar o entendimento adotado pelo Tribunal
estadual.

Comunique-se o inteiro teor desta decisdo ao Juizo da 272 Vara Civel do

Foro Central da Comarca de Sao Paulo/SP.

Publique-se.

Brasilia, 09 de dezembro de 2020.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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